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Sammendrag

Holthe, E., Berger, H.M., Ulvan, E.M. & Sivertsgard, R. 2023 Ungfiskundersakelser i Levanger-
elva 2023. NINA Rapport 2326. Norsk institutt for naturforskning.

Ungfiskundersgkelsene i 2023 viste moderate tettheter av laksefisk pa stasjonene i vassdraget.
Samlet gjennomsnittlig tetthet av laksefisk (@rret- og lakseunger) ble i 2023 beregnet til 141 in-
divider per 100 m? mot 50 individer per 100 m? i 2022, og 86 individer per 100 m? i 2021. |
motsetning til i 2022 er det i all hovedsak tettheten av arsyngel av laks som trekker gjennomsnit-
tet av antall laksefisk opp i 2023 sammenliknet med 2022. Gjennomshittlig tetthet av arsyngel av
laks ble estimert til fem individer per 100 m? i 2022. | 2021 var tetthet for samme aldersgruppe
neer 50 individer per 100 m?, mens den i 2023 var pa over 110 individer per 100 m2. For eldre
laksunger ble det i 2023 funnet den laveste tettheten for disse i undersgkelsesarene 2021-2023.
Gjennomsnittlig tetthet for denne aldersgruppen ble beregnet til 17 individer per 100 m?, mens
tetthet for samme gruppe i 2022 og 2021 var 32 og 19 individer per 100 m?. Samlet tetthet av
laksunger vurderes som moderat i 2023, men beregnes som hgy for arsyngel av laks.

For arsyngel og eldre grretunger ble tetthetene beregnet til henholdsvis 9 og 4 individer per 100
m? mot 5 og 7 individer per 100 m? i 2022. Tetthetene av @rret har variert mindre enn hos laks-
unger de tre siste arene, men har veert ar blitt vurdert som lave i Levangerelva.

| tillegg til ungfiskundersgkelsen i 2021 og 2022, er det gjennomfert ungfiskundersgkelser i elva
i 2004 (Lund 2006), i 2015 (Berger & Ambjgrndalen 2017) og i 2017 (Dahlen Lund 2018). | 2004
(Lund 2006) ble det funnet gjennomsnittlige tettheter av arsyngel av laks pa 76 individer per 100
m?, mens for eldre laksunger ble den gjennomsnittlige tettheten beregnet til 42 individer pr 100
m?. Dette indikerer at det var moderate tettheter av laks i vassdraget i 2004 basert pa forvent-
ningsverdier av vanlig fisketetthet av laks og grret gitt i Johnsen mfl. (2010). Tettheten av ar-
syngel og eldre grretunger var henholdsvis 30 og 4 individer pr 100 m?. Samlet tetthet av ar-
syngel av laksefisk (laks og arretunger) i vassdraget ble derfor betegnet som god i 2004.

| 2015 fant Berger og Ambjgrndalen (2017) haye tettheter av arsyngel av laks, gjennomsnittlig
150 individer pr 100 m?, pa ti stasjoner i Levangerelva. Pa to av stasjonene var tettheten av
arsyngel pa over 300 individer per 100 m2. Derimot var tettheten av eldre laksunger samme ar
lave, kun 17 individer pr 100 m2. Tettheten av laks i 2023 er derfor forholdsvis like tetthetene
som ble funnet i 2015. For grret var tetthetene av arsyngel og eldre grretunger pa henholdsvis
36 og 2 per pr 100 m?, noe som tilsvarer lave tettheter. Samlet tetthet av arsyngel av laksefisk
(laks og @rretunger) i vassdraget var i 2015 god, mens tettheten av eldre laks og erretunger var
lav.

Undersgkelsene Dahlen Lund (2018) utfgrte i 2017 viste moderate tettheter av laksunger. Gjen-
nomsnittlig tetthet av arsyngel var pa 36,4 individer pr 100 m?, mens gjennomsnittlig tetthet for
eldre laksunger var pa hele 53,4 individer per 100 m?. Tettheten av grretunger var lave, hen-
holdsvis 12,6 og 4,4 individer per 100 m? for arsyngel og eldre grretunger. Stasjonene som ble
brukt av Dahlen Lund, tilsvarer stasjon 5 - 9 i undersgkelsene gjennomfart i 2021-2023, og sam-
svarer ogsa med stasjoner brukt av Lund (2006) og Berger og Ambjgrndalen (2017). | tillegg
hadde Dahlen Lund én stasjon ved Munkeby. Samlet tetthet av laksefisk ved undersgkelsene i
2017 var moderat.

Tetthetene av laksunger som ble funneti 2023 er blant de hgyeste som er registret sammenliknet
med tidligere undersgkelser, men det er tettheten av arsyngel av laks som trekker opp den gjen-
nomsnittlige tettheten. For eldre laksunger var tetthetene lave i 2023 og mye lavere enn ved
undersgkelsene til Dahlen Lund i 2017. Sannsynligvis hadde flere stgrre flommer i arsskiftet
2021/2022 stor pavirkning pa fiskeproduksjonen i Levangerelva i 2022, noe som ga utslag i lave
arsyngeltettheter, spesielt av laks samme ar. En kunne dermed heller ikke forvente a finne saerlig
hgye tettheter av eldre laksunger i 2023, da det skulle veere lavet tettheter av ettaringer grunnet
lav arsyngelproduksjon aret i forvegen. For grretunger er tetthetene som er funnet i hvert av de
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tre undersgkelsesarene lave. Tetthetene i 2023 avviker ikke mye sammenliknet med hverken
2021 eller 2022. sammenliknet med tilsvarende laksefgrende vassdrag i Trondheimsfjorden
(Bersaelva og Vigda) har tetthetene av bade laks- og arretunger veert lave i Levangerelva.

Etter & ha gjennomfgrt bade ungfiskundersgkelser og gytefisktellinger, samt andre mindre pro-
sjekt i Levangerelva gjennom flere ar, har prosjektgruppa ogsad kommet frem til at det er formals-
tjenlig & gjennomfgre habitatforbedrende tiltak i Levangerelva. Det kan synes som om det er
mangel pa godt gytehabitat i vassdraget, og vi har derfor i kapitel 5, foreslatt tiltak med utlegg av
gytesubstrat og skjul pa i alt sju omrader i vassdraget.
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Forord

Det har de siste arene veert knyttet usikkerhet til bestandssituasjonen hos laks og sjegrret i Le-
vangerelva. Pa dette grunnlaget ble elva stengt for fiske fra og med sesongen 2021. Statsforval-
teren i Trgndelag har derfor vurdert at det er viktig & skaffe et bedre kunnskapsgrunnlag om
status for laksebestanden i vassdraget. Som en del av grunnleggende kunnskapsinnhenting, ble
det gjennomfart ungfiskundersakelser i vassdraget i manedsskiftet august-september 2021, og
medio september i 2022. Prosjektet er gjennomfart i regi av NINA i samarbeid med Berger Felt-
BIO. Espen Holthe har hatt hovedansvaret for undersgkelsene, og har sammen med Hans Mack
Berger, Eva Marita Ulvan og Rolf Sivertsgard gjennomfgrt feltarbeidet, og rapporteringen av ar-
beidet i Levangerelva i 2023.

Trondheim oktober 2023

Espen Holthe
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1 Innledning

Levangerelva er en av flere elver som ble stengt for fiske i 2021 i den nye forskriften om fiske
etter anadrome laksefisk i vassdrag (Forskrift om fiske etter anadrome laksefisk i vassdrag -
Lovdata). Levangerelva er en viktig elv, ikke bare som rekreasjon, men den er ogsa en av de
starre smalakselvene i Trondheimsfjorden, med en anadrom strekning pa hele 20,1 kilometer
(www.lakseregisteret.no). Fangsttallene for bade laks og sjgarret i vassdraget har avtatt utover
2000-tallet, fra en innrapportert fangst av 463 laks og 119 sjegrret i 2000, til en innrapportert
fangst av 21 laks og 11 sjggrret i 2019, og videre en fangst pa 81 individer av laks i 2020. Malet
med ungfiskundersakelsene i Levangerelva er & framskaffe et bedre kunnskapsgrunnlag om
status for laksebestanden i vassdraget, og for & ha et sammenligningsgrunnlag for utviklingen i
ungfisksamfunnet med undersgkelser gjennomfert i 2004, 2015 og i 2017.

Det er gjennomfart gytegroptellinger i Levangerelva i &rene 2011-2014 av @ksenberg Biokonsult,
fra 2016-2019 av Trondheim og Omland fiskeadministrasjon (TOFA) og i 2020-2022 av Berger
FeltBIO. | perioden 2011 til 2014 ble det arlig registrert mellom 117 og 147 gytegroper, mens det
i perioden fra 2016 til 2021 ble det arlig registrert mellom 346 og 456 gytegroper, med et gjen-
nomsnitt p& 406 registrerte gytegroper per ar. | 2022 ble det ikke gjennomfgrt gytegroptellinger
i hele vassdraget grunnet ugunstige forhold (elvestrekninger delvis tilfrosset). Det var kun strek-
ningen mellom Floanfoss og E6 som ble undersgkt i helhet. P4 denne strekningen ble det i 2022
funnet 124 gytegroper, som er identisk med gjennomsnittet for de sju siste arene pa samme
strekning (Skjgstad og Berger 2023). Det er ikke skilt mellom gytegroper for laks og @rret under
tellingene.

Fangstregistreringer av laksefisk i Levangerelva har tidligere vist mangler og usikkerhet omkring
innrapportering. Det har vaert store variasjoner mellom ar hvor vannfgringen kan pavirke fangs-
tene pa grunn av at vannfgringen i elva i lengre perioder kan veere veldig lav, og dermed har en
lite fiskbar vannfgring (Lund 2006). Fra 1996 til 2015 viser fangstrapportene perioder med gode
ar (1998, 99, 00 om lag 450 individ per ar), middels ar (2001, 03, 05, 07, 09 og 10 om lag 150 til
300 individer per ar) og darlige ar (1996, 2012, 13, 14, 15 og 16 om lag 100 eller feerre individer
per ar) med hensyn til fangst av laksefisk (www.fangstrapp.no). For beskrivelse av hvilke fiske-
regler som har veert gjeldende, samt fangst i Levangerelva se (Hjem - Vurdering av enkeltbestan-
der (vitenskapsradet.no)). Ulike faktorer kan ha innvirkning pa fangsten i elva, som blant annet
lakseinnsiget til Trondheimsfjorden og vannstandsendringer i vassdraget. Fangstrapporteringen
som har veert, vil derfor ikke gi et fullstendig bilde pa faktisk tilstand pa bestandsstatusen for laks
i Levangerelva. Oppfelgende ungfiskundersgkelser og fortsatte gytegroptellinger, vil derfor gi
viktige data for vurderinger av bestandsstatus for laks og sjggrret i Levangerelva, og den videre
forvaltningen av elva.



https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/2021-03-15-798
https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/2021-03-15-798
https://www.vitenskapsradet.no/VurderingAvEnkeltbestander/#/report/122
https://www.vitenskapsradet.no/VurderingAvEnkeltbestander/#/report/122
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2 Omradebeskrivelse

Levangervassdraget (figur 1) har sitt utspring fra skog og fiellomradene i Frol. Det vesentligste
sidefeltet har avrenning fra omradene rundt Vulusjgen i gst (466 moh.), Tomtvatnet (279 moh.)
i sgrast og Langasdammen (134 moh.) i sgr. Vassdraget har utlgp i Trondheimsfjorden naer
Levanger sentrum og nedbgrfeltet er pa 142 km? (nve.atlas.no). Total laksefgrende strekning er
pa 20,1 km hvorav hovedelva utgjer 15 km. Qvre flomal er ved Lakseberget ved Mo, om lag 1,7
km fra utlgpet. | 1979 ble rester av en gammel mglledam ved Gran (ca. 8 km fra sjgen) revet, og
strekningen pa ca. 7 km derfra og opp til Hansfoss kraftverk gjenapnet for anadrom fisk. Det er
ingen markerte vandringshinder for oppvandring av laks og sj@@rret opp til utlgp Hansfoss kraft-
verk. Vassdraget karakteriseres som et lavlandsvassdrag med dominans av barskogsomrader,
vesentlig gran i gvre del av nedbarfeltet. Naer vassdraget i nedre del er det relativt mye lauvskog,
der naturtypen graor-heggeskog dominerer sammen med ulike vierarter i busksjiktet. Kantvege-
tasjonen er godt bevart langs starsteparten av laksefarende strekning. Det er mange gardsbruk
med tilliggende landbruksarealer og utmarkomrader langs elva p& hele laksefarende strekning.
Dyrkamark utgjer om lag 17 % av nedbgrfeltet mens myromrader, fjell og innsjger ca. 16 %
(Bettum 1987).

\ o P, 4 Kilometers

Figur 1. Kart over Levangerelvas nedbarsfelt. Laksefarende strekning i Levangerelva er skravert
med bléa farge. Kartgrunnlag er hentet fra www.geonorge.no.

Midlere regulert vannfaring over aret naer utlep er 3 m3/s, hvorav henholdsvis 2 m?s og 1 m?/s
er regulert giennom Hansfoss kraftverk i hovedstrengen og Langasfoss kraftverk i Litleelva. Det
er montert omlgpsventiler bade ved Hansfoss og Langasfoss med kapasitet pa 0,1 m?s, som
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slippes som selvpalagt minstevannfgring i begge lgpene. Det foreligger en avtale med Statsfor-
valteren i Trgndelag om & opprettholde gjeldende minstevannfgring.




NINA Rapport 2326

3 Metode
3.1 Strandnaert elektrisk fiske

NINA gjennomfarte den 31. august 2023 strandneert elektrisk fiske fordelt pa 10 stasjoner i Le-
vangerelva samt én stasjon i sideelva Litleelva. Stasjonene er de samme som ble undersgkt i
2015 (Berger og Ambjgrndalen 2017), og av NINA i 2021 og 2022. Undersgkelsene ble gjen-
nomfgrt ved bruk av elektrisk fiskeapparat av TERIK-type (FA-55), der arbeidsspenningen auto-
matisk justeres ut fra vannets ledningsevne. Hensikten med denne funksjonen er a oppna best
mulig fangsteffektivitet i forhold til ledningsevne. | vann med lav ledningsevne vil apparatet au-
tomatisk velge en hgy spenning, og motsatt i vann med hgy ledningsevne (Bremset mfl. 2015).

Det ble undersgkt et samlet areal pa 1028 m? fordelt pa 10 stasjoner, hvorav 100 m? pa stasjonen
i Litleelva. Fem av stasjonene var lokalisert nedstrems Floanfossen inkludert én stasjon i Litle-
elva, og fem var lokalisert oppstrams Floanfossen, som ligger omtrent midt i Laksefgrende strek-
ning. Den nederste stasjonen var ved Nesjan, 1,7 kilometer oppstreams Levanger jernbanesta-
sjon, mens den gverste stasjonen var ved Nessibakken om lag 700 meter nedstrems Hansfos-
sen (figur 2).

Hansfoss

0 2 Kilometers
A I + + |

Figur 2. Oversikt over stasjoner i anadromstrekning av Levangerelva som har blitt undersokt
med elektrisk fiske i 2021-2023. Stasjon 10 ligger i Litleelva. Kartgrunnlaget er hentet fra www.ge-
onorge.no

Vannstanden ved malepunktet pa Floanfoss 14 pa 0,5 m%/s under det elektriske fisket den 31.
august. Det var gode forhold for strandnzert elektrisk fiske og god sikt i vannet pa undersgkel-
sestidspunktet. Hver stasjon ble oppmalt med maleband eller laser, og avgrenset med gjerde-
stolper eller andre fysiske merker for & f& ngyaktig merket arealet en gnsker & undersgke (bilde
1).

10
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set med gjerdestolper. Foto: Espen Holthe, NINA.

Tettheten for ungfisk av laks og @rret ble beregnet i henhold til metode beskrevet av Zippin (1958)
og Bohlin mfl. (1989). Fire av stasjonene (2, 5, 9 og 10) ble fisket i tre omganger, mens de
resterende ble overfisket én gang. For de stasjonene som ble overfisket kun én gang ble en
gjennomsnittlig fangbarhet fra stasjonene som ble overfisket tre ganger benyttet. Denne fang-
barheten var 0,44 for arsyngel og 0,61 for eldre laksunger, og 0,64 for bade arsyngel og eldre
arret.

Lengdefordelingen mellom de ulike arsklassene ble bestemt ut fra lengdefordelinger funnet ved
de ulike stasjonene. Det ble ikke hentet inn skjellpraver for aldersanalyse i 2023.

11
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3.2 Forventningsverdier for fisketetthet

Det er ikke utviklet verktay for & klassifisere gkologisk tilstand ved bruk av ungfisk i middels til
store laksevassdrag, tilsvarende de forventningsverdier til tetthet som anvendes i sma vass-
drag/bekker (nedbgrfelt <10 km?) (Sandlund mfl. 2013). De siste arenes utvikling av metoder
basert pa studier og data fra lengre overvaking og restaurering av sjggrretbekker har fart til gkt
kunnskap om naturtilstand for anadrome vassdrag i Midt-Norge. Kunnskapen gjer at forvent-
ningen til tetthet og bestandsstruktur i disse vassdragene na har blitt mer treffsikker (Bergan &
Ngst 2017, Hol mfl. 2019). Eksisterende forslag til forventningsverdier (etter f.eks. Sandlund mfi.
2013 og Anonym 2013) ser derfor ut til & vaere noe upresise, og de synes a veere for lave for
gjennomsnittlige laksefgrende vassdrag i denne regionen (Solem mfl. 2020). For de ulike stasjo-
nene i Levangerelva og Litleelva, brukes det derfor i denne rapporten begrep om ungfisktettheter
som lav, moderat eller hgy. Grensene mellom disse gruppene er vurdert ut fra en forventning
om hva som er vanlig fisketetthet av laks og erret i alminnelig produktive, mindre bergrte vass-
drag i denne regionen (for eksempel Johnsen mfl. 2010 og Solem mfl. 2019). For arsyngel vil
lave, moderate og hgye tetthetsnivaer ligge omkring henholdsvis < 50, 50-100 og > 100 individer
per 100 m?. Tilsvarende, for gruppen eldre fiskeunger, er grensene for de respektive tetthetene
satt til < 20, 20-60 og > 60 individer per 100 m?. En skal likevel ta i betraktning at Levangerelva
er regulert og at forventningene for ungfisktettheter kan veere lavere enn vurdert i Johnsen mfl.
(2010). Levangerelva er forventet a ligge i midtre sjikt med hensyn til ungfisktettheter, basert pa
gytegropundersgkelser giennomfert de senere ar, samt tidligere utfarte ungfiskundersgkelser
(Dahlen Lund 2017, Berger og Ambjgrndalen 2017 og Lund 2006).

12
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4 Resultat
4.1 Tettheter av ungdfisk

Gjennomsnittlig tetthet av laksefisk (laks- og grretunger) i Levangerelva ble beregnet til 141 in-
divider per 100 m2. For arsyngel av laks ble gjennomsnittlig tetthet beregnet til 111 individer per
100 m2. Tetthetene var hgyere oppstrems Floanfoss enn nedstrems (tabell 1). Det har vaert en
ganske s& merkbar gkning i produksjonen av arsyngel av laks sammenliknet med 2022, da det
var en kollaps i produksjonen av lakseunger i vassdraget. | 2022 var tetthetene av arsyngel av
laks pa fem individer per 100 m?, mens den var naermere 50 individer per 100 m? i 2021 (ved-
leggstabell 1 og 2), figur 3. Tettheten av arsyngel av laks i 2023 ma betegnes som god.

For eldre laksunger ble tettheten beregnet til 17 individ per 100 m? (tabell 1) i 2023. Det ble
funnet laksunger fra fire arsklasser i Levangerelva (0+, 1+, 2+ og 3+, (tabell 2). Tetthetene av
eldre laksunger var omtrent dobbelt s3 hgye oppstrems Floanfoss enn nedstrems, men ma i
2023 som et gjennomsnitt, betegnes som lave.

Tetthetene av arsyngel av grret ble beregnet til ni individer per 100 m?, mens tettheten av eldre
grretunger ble beregnet til 4 individer per 100 m? (tabell 1). Bade tettheten av arsyngel og eldre
grretunger vurderes som lave. Tettheten av arsyngel av grret har ogsa hatt en liten gkning siden
2022 (figur 3). Stasjonen i Litjelva (stasjon 10) utmerker seg som en spesielt god stasjon for
grret, og tettheten av grret har i alle tre undersgkelsesarene veert hgyest ved denne stasjonen.
Tettheten av bade arsyngel av grret og eldre grretunger pa stasjonen i Litleelva ligger langt over
gjennomsnittet for resten av vassdraget, mens for arsyngel og eldre laksunger ligger tettheten i
Litleelva langt lavere enn gjennomsnittet for hovedelva.

Tabell 1. Tetthet av laks- og grretunger per stasjon i Levangerelva i 2023, inkludert Litjeelva fordelt
pa arsyngel og eldre fiskeunger. Tetthetene er oppgitt i antall per 100 m?, og angitt som ett gjennom-
snitt for elva nedstrams og oppstrams Floanfoss, samt samlet for hele vassdraget.

Stasjon Avfisket areal Tetth?htu?l‘(’) (I)ar:sz;mger Tettht(a:‘l la1vogrrr:2t)unger
Arsyngel Eldre ungdfisk Arsyngel Eldre ungfisk

1 Nesjan 100 61,9 1,6 7,9 0,0

2 Ner Tingstad 100 90,7 7,4 2,1 1,1

3 Heimtun 100 183,5 49,2 9,4 0,0

4 Hegle 100 82,6 0,0 0,0 0,0

10 Tingstad, Litjelva 99 38,2 1,1 44,9 15,9

Nedstrems Floanfoss 499 91,4 11,9 12,9 34

5 Gran, nedre 105 123,0 30,5 3,0 3,0

6 Munkeby kloster 100 114,7 1,6 0,0 3,1

7 Munkrgstad 102 90,0 24,1 1,5 0,0

8 Segtnan 102 99,0 37,0 6,2 3,1

9 Ner Nessibakken 120 226,5 21,3 13,3 14,0

Oppstrems Floanfoss 529 130,6 22,9 4,8 4,6

Snitt Levangerelva 1028 111,0 17,4 8,8 4,0
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I Arsyngel laks
[ Eldre laksunger
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Figur 3. Arlige gjennomsnittlige tettheter av arsyngel og eldre laksunger, avre panel, og arsyngel og
eldre grretunger nedre panel.
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4.2 Lengdefordeling og vekst

Vekst hos ungfisk er beregnet ut fra gjennomsnittslengder for de ulike arsklassene. Vekstdata
vil ha starst presisjon hos arsyngel og ettaringer. For to og trearinger er presisjonen lavere, da
det vil veere stgrre overlapp i lengde mellom de ulike arsklassene. Lengdefordelingen hos laks i
Levangerelva varierte fra 38 mm til 150 mm. Det ble funnet minst fire arsklasser av laksunger i
vassdraget (figur 4), arsyngel av laks var den mest tallrike arsklassen.

Tabell 2. Gjennomsnittlig lengdefordeling hos de ulike arsklasser av laks- og grretunger som ble
funnet i Levangerelva. Lengdefordelingen er gruppert etter antatt alder, og ikke etter eksakte alders-
analyser.

Ar  Alder Laksunger Grretunger
Antall Lengde SD Antall  Lengde SD
2022 0+ 216 54,1 5,2 33 54,0 9,7
1+ 28 81,7 9,1 25 83,0 7,4
2+ 65 101,4 6,3 25 103,0 74
3+ 41 123,5 7.7 35 133,0 10,0
25 -
] o+
20 -
1+
15
s
c
< 2+ 3+
10
: ‘
41 AN, .||||\.|.H|H.||‘.|‘|..||I|HI|.II..|.||. L
40 50 60 70 80 90 100 110 120 130 140 150

Lengde (mm)

Figur 3.Lengdefordeling hos laksunger fanget i Levangerelva. Starrelsesklassene er inndelt etter an-

tatt alder og 0+ gruppen gér fra 38-65 mm, 1+ fra 66-90 mm, 2+ gruppen fra 91-115 mm og 3+
gruppen > 110 mm.
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For arretunger ble det ogsa funnet minst fire arsklasser, ettaringer var den mest tallrike gruppen,
og lengdefordelingen hos ungfisk av grret varierte fra 48 til 154 mm (figur 4).

12
O+

10

Antall
»

1+ 2+ 3+

o ||

50 60 70 80 90 100 110 120 130 140 150

Lengde (mm)

Figur 4. Lengdefordeling hos arretunger fanget i Levangerelva. Starrelsesklassene er inndelt etter
antatt alder og 0+ gruppen gar fra 48-70 mm, 1+ fra 71-95 mm, 2+ gruppen fra 96-120 mm og 3+
gruppen > 120.

Lengdefordeling av laks- og grretunger varierer lite fra tidligere undersgkelser i Levangerelva.
Arsyngel hos laks var noe lengre i 2022 og 2023 enn tidligere undersgkelser viser. Veksthastig-
het hos laksefisk er blant annet tetthets- og temperaturavhengig (Skoglund og Vollset 2020), og
endringer i arsklassestyrke som i 2023, der en i stor grad mangler ettaringer i vassdraget, kan
pavirke veksten hos arsyngelen positivt. Det foreligger ingen temperaturmalinger i Levangerelva
som kan bidra til & forklare endringer i vekst mellom ar. Lengde per aldersgruppe av bade grret
og laks ligger likevel innenfor det som er normalt i tilsvarende vassdrag i regionen.
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5 Forslag til habitatforbedrende tiltak

Levangerelva er et av vassdragene i Trondheimsfjorden som er forholdsvis lite pavirket av men-
neskeskapte endringer og inngrep, bortsett fra vannkraft. Elva ligger i all hovedsak i sitt opprin-
nelige lap, sammenliknet med flyfoto fra 1954. Levangerelva har mange gode habitatkvaliteter
med mye naturlig meandrering, haler, strykpartier, skjulomrader i form av stgrre stein og traer og
rotter i elvelgpet, samt en velutviklet kantvegetasjon en sjeldent ser i tilsvarende vassdrag ellers
i Trendelag. Likevel har vannkraft, landbruk, veibygging og andre arealinngrep opp igjennom
arene med stor sannsynlighet hatt negative pavirkninger pa elvelgpet og fiskeproduksjonen i
elva. Blant annet ser vi flere steder at bunnsubstratet ofte er gjenklogget og sveert tettpakket, og
dermed lite egnet som gyteomrader for anadrom fisk. | tillegg virker det som om det pa enkelte
strekninger er mangel pa gyteomrader og mangel pa bunnsubstrat i egnet starrelse i elvebun-
nen, noe som kan skyldes at elva er forbygd flere steder. God spredning pa egnede gytehabitat,
og flere egnede gyteomrader i elva vil gi gkt produksjon, om skjultiigang for yngelen ogsa er til
stede. | Levangerelva kan det virke som om gyteomrader er en begrensende faktor for fiskepro-
duksjon, samtidig som at de kan se ut som om det er tilstrekkelig med skjulomrader i store deler
av elvelgpet.

Etter fire ar med ungfiskundersgkelser og sju ar med gytegroptellinger, samt flere mindre pro-
sjekt i elva har prosjektgruppa derfor kommet frem til at en ved a gjennomfgare relativt enkle tiltak
i elva som samlet sett vil kunne bidra til & gke produksjonen av laksefisk i vassdraget. | farste
omgang vil det vaere hensiktsmessig a fokusere pa de nedre delene av elva, der det synes som
om det er starst utfordringer med gjenauring av substratet samt mest mangel pa gode gyteom-
rader. Vi har plukket ut tre forslag til grusutleggingsomrader i hovedelva nedstreams Floanfoss
(figur 5) og tre omrader i Litjelva (figur 6), samt ett omrade oppstreams Munkeby kloster (figur
7).

Vare forslag til habitatforbedrende tiltak i Levangerelva vil i all hovedsak dreie seg om:
e Utlegging av gytesubstrat pa strategiske omrader for a styrke gytemulighetene for laks
og sjoarret.
e Forbedring av skjul- og oppvekstomrader for ung- og voksenfisk i tilknytning til nye gyte-
omrader.

Disse tiltakene, enkeltvis og i kombinasjon, vil veere med pa a bedre habitatkvaliteten med tanke
pa laksefisk og biologisk mangfold av bunndyr i elva og vil med stor sannsynlighet bidra til & gke
fiskeproduksjonen i vassdraget.

5.1 Etablering av gyteomrader
Ved utlegging av gytesubstrat i Levangerelva, foreslas det a benytte sakalt sedimentforvaltning
(bilde 2). Dette betyr at det legges opp til naturlig transport og fordeling av steinmassene i pe-
rioder med hgy vannfgring og flom. Alternativt, og i tillegg til sedimentforvaltning, vil det ogsa
anbefales at gytesubstrat legges ut pa anviste punkter, og fordeles med maskin eller for hand,
slik at det blir et tilstrekkelig dypt sjikt av substrat pa de anviste omradene, minimum 30 cm. Et
gytesubstratdekke bar besta av steinmasser med starrelse 10-100 mm. Dette er oppgitt som en
preferert substratstgrrelse for laks og sjggrret (Barlaup mfl. 2006, Forseth & Harby 2013, Pulg
mfl. 2018). | vart forslag anvises omrader der det foreslas & legge ut gytesubstrat med rgde felt.
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Bilde 2. Gytegrus kan deponeres langs land i forholdsvis stremsterke omrader, slik at elva selv for-
deler gytegrusen. Foto, Espen Holthe, NINA.

Langs Levangerelva er det flere steder det ligger rayser med akerstein langs elvelgpet. Seerlig
mellom Gran og Munkeby kloster (bilde 3), ligger det starre mengder med akerstein og i en slik
starrelse at den ville fungert som gytegrus om den hadde funnet veien til elva. Det anbefales
derfor & flytte disse steinhaugene ut i elvelgpet, slik at elva ved neste flom kan fordele steinmas-
sene slik at de blir liggende pa naturlige steder langs elvebunnen.

Bilde 3. Akerstein i gytegrusstarrelse ligger langs elvestien mellom Gran og Munkeby kloster.
Denne steinen kan godt flyttes ut i elvelgpet, slik at den far en okologisk funksjon i elva. Foto,
Espen Holthe, NINA.
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5.2 Skjul for ungfisk

For ungdfisk av laks og @rret er det vist at tilgang til skjul, i form av hulrom mellom steiner, ratter
0g vegetasjon er viktig for & unnga predasjon og for a redusere energiforbruket hos ungfisken.
Selv om arealet ungfisken benytter gker ettersom fiskeungene blir starre, er det ogsa klart at
ikke bare mengden av skjul for ungfisk, men ogsa fordelingen av skjul i vassdraget har betydning
for smolt- og ungfiskproduksjonen i vassdrag (Forseth & Harby 2013). | Levangerelva foreslas
det & legge ut konsentrerte skjulomrader med steingrupper av stein i starrelse 0,3-0,5 meter (to
til tre steiner), omgitt av noe stein med mindre stgrrelse pa de omradene en vil forsterke gyte-
omradene. Alternativt til stein kan det benyttes starre retter fra dede traer, som forankres godt i
bunn eller langs bekkesidene. Dette vil ikke bare sgrge for skjul for ungfisk, men ogsa skjul for
voksen fisk og mer varierte streamforhold pa omradet. Samtidig gir bruk av naturlig trevirke bio-
toper og levesteder for bunndyr/insekter. Skjulomradene legges i naerhet av nyetablerte eller
kjente gyteomrader, eller nedstrems omrader der en bruker sedimentforvaltning som metode for
a legge ut gytegrus.

5.3 Bevaring og reetablering av kantvegetasjon

Langs Levangerelva er det i dag lange strekninger med stor og intakt kantvegetasjon. Kantve-
getasjonen i vassdrag er viktig for alle organismer som lever i tilknytning til vann (Allan 1995),
enten de lever i stillestdende vann, rennende vann eller i grenseomradet mellom vannlgpet og
det omgivende land (den ripariske sonen). For vannlevende organismer har kantvegetasjonen
spesielt stor betydning gjennom tilfgrsel av organisk materiale (Schwoerbel 1997, Borgstram &
Hansen 2000), som er neeringsgrunnlaget for blant annet invertebrater, fisk og andre virveldyr. |
de fleste norske laksevassdrag vil neeringstilfarsel utenfra ha sterre betydning enn naeringspro-
duksjon innenfor elvestrengene (Bremset mfl. 2007). I tillegg til betydningen som naeringsprodu-
sent vil kantvegetasjonen motvirke erosjon langs elvebreddene og ha en flomdempende virkning
(Seeterbg mfl. 1998, Pulg mfl. 2018). Kantvegetasjon kan ogsa bidra til & redusere effekter av
vannforurensning ved at sedimenter filtreres og naeringssalter tas opp i vegetasjonen (Martin
mfl. 1999). Overhengende kantskog gir fisk og invertebrater tilgang pa skjul i form av blad, kvis-
ter, greiner og ratter (Pulg mfl. 2018). Betydningen av kantskog er sterst i bekker og sma elver,
men vil ogsa ha betydning langs breddene av starre elver. NVE har nylig laget en egen veileder
som beskriver betydningen og lovverk for kantvegetasjon (Staubo mfl. 2019). Det er saerdeles
viktig at en ivaretar den velutviklede kantskogen langs Levangerelva i arene som kommer og
bevarer elvelgpet i den tilstanden det har i dag.

5.4 Forslag til omrader for habitat tiltak

Nedstrems Floanfoss:

De aktuelle grusutleggingsomradene i Levangerelva nedstrgms Floanfossen ligger ved Tingstad
og ved Granly (figur 5). Omradene er karakterisert av partier med glattstream/stryk, og er for-
holdsvis grunne. P4 alle tre omradene er det enkelte gytemuligheter, men arealet det kan gytes
pa er lite og det anbefales derfor & styrke disse omradene. Det foreslas a legge ut grus i elve-
kanten (sedimentforvaltning) slik at elva selv deponerer grusen pé ideelle omrader nedstrgms.

Omrade 1. Gyteomrade i dag, men substratet er forholdsvis grunt, og stremhastighet stor. Det
anbefales derfor a styrke omradet. Gytegrus legges ut pa nordre elvebredd og et godt stykke ut
i elva. Det legges ogsa ut seks steingrupper med to til tre stein i starrelsesorden 50-70 cm om-
kranset av noe mindre stein pa omradet. Det anbefales at det legges ut om lag 65 m?3 grus med
starrelse 10-100 mm pa omradet.

Omrade 2. Styrke gyteomradet mellom Gunnarhglen og Bathglen. Gyteomrade i dag, men

mangler starre omrader med gytesubstrat, i dag er det kun lommer av gytegrus pa dette omradet.
Gytegrus legges ut langs land og péa brekk nedstreams Bathglen som grov fordeles. Det legges
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ogsa ut fire til fem steingrupper med stein a 50-70 cm ned mot kraftlinja. Anbefalt mengde gyte-
substrat 65 m3.

Omrade 3: Samme problematikk som pa omrade 2. Mangel pa tilstrekkelig areal for gyting. Gy-
tegrus legges ut langs land og pa brekk nedstrems lunneplassen ved Ner-Tingstad. Grus som
legges pa brekket grovfordeles. Det legges ogsa ut fire til fem steingrupper med stein a 50-70
cm ned mot kraftlinja. Anbefalt mengde gytesubstrat 55 m3.
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Figur 5. Omrader som er aktuelle for utlegg av gytegrus nedstrams Floanfoss.

Litjelva:

Oppstrems broa fgr Bergsmo er det et kjent gyteomrade, der det pa hasten observeres mye stor
sjearret i gyteaktivitet. Dette omradet er forholdsvis grunt og har enkelte lommer med gytesub-
strat innimellom grovere substrat og en del finsedimenter. Nedstrems bro er det to omrader der
det ogsa er fine omrader med skjul, men som mangler tilstrekkelig med gytesubstrat (figur 6).
Ved & legge gytegrus pa disse tre omradene i Litjelva, vil en ha potensiale til & gke produksjonen
i dette omradet.

Omrade 1 og 2. Utlegg av gytegrus i elveleiet der en fysisk sprer gytegrusen utover et omrade
pa om lag 100 m?. Det er en del skjul i omradet, med stgrre stein og god kantvegetasjon slik at
det ikke foreslas & legge ut steingrupper i tillegg til gytegrusen. Anbefalt mengde gytegrus om
lag 40 m3.

Omrade 3. Kjent gyteomrade i Litjelva, men med veldig lite tilgjengelig gytesubstrat. Det foreslas

a forlenge gyteomradet oppstreams dagens med om lag 20-40 meter. Mye skjul i form av stein,
retter/trevirke og undergraving pa omradet. Anbefalt mengde gytegrus til utlegg er ca 50 m?.
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Figur 6. Omrader som er aktuelle for utlegg av gytegrus i Litjelva.

Oppstrems Floanfoss:

Munkeby. Omrade med mye stgrre stein, men med minimalt med gytesubstrat mellom steinene.
Det er funnet noen gytegroper i omradet arlig, men omradet begr forsterkes som gyteomrade.

Gytegrus ber legges ut og plasseres i stedet for & benytte sedimentforvaltning. Anbefalt mengde
gytegrus er om lag 100 m3.
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Figur 7. Omradet ved Munkeby som er aktuelle for utlegg av gytegrus (oppstrems Floanfoss).
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6 Diskusjon

Tettheten av laksefisk (laks- og grretunger) i Levangerelva i 2023 vurderes som moderate. Tett-
hetene av arsyngel av laks i vassdraget var samlet sett hgye, og pa linje med de hgyeste regis-
teringene fra tidligere undersgkelser (Lund 2006, Berger og Ambjgrndalen 2017, Dalen Lund
2018) og i 2021 (Holthe & Berger 2021). For eldre laksunger var tetthetene samlet sett lave, men
oppstrems Floanfoss var tetthetene hgyere enn nedstrems, og havner i kategorien moderat
sammenliknet med hva som kan forventes i normalt produktive, lite bergrte vassdrag i regionen
(Johnsen mfl. 2010).

Ut fra gytegroptellingene de siste arene (Skjgstad & Berger 2023) skal en tro at tettheten av
arsyngel av laks skulle vaere rimelig stabil i arene mellom 2021 og 2023, om en antar at det er
lik artsfordeling hos gytefisken som har gytt i Levangerelva. Likevel ble det registrert en kraftig
nedgang i yngelproduksjonen av laks i 2022. Som nevnt i Holthe mfl. 2022, skyldtes denne ned-
gangen med stor sannsynlighet én stor flom rett etter gyting i 2021, og i januar 2022, ekstrem-
veeret Gyda, som igjen skapte en stor flom i Levangerelva. Det er derfor ikke overraskende at
en ikke finner hayere tettheter av eldre laksefisk i Levangerelva i 2023, da det kan se ut som om
én hel arsklasse av laksunger stort sett mangler i det innsamlede materialet (se figur 3 og 4).

Store flommer har potensiale til & flytte store mengder bunnsubstart, samtidig som finpartikulzert
materiale som fgres med elva i forbindelse med slike episoder kan legges seg i substratet og
hindre tilstrekkelig vangjennomstremming, og dermed forverre oksygentilgangen i gytegroper.
Sviktende rekruttering etter flommer er ogsa observert blant annet i Baevra i Mgre og Romsdal,
med reduksjon i samme klekkearsklasse pafglgende ar (Ugedal mfl. 2021).

For grretunger var tetthetene av bade arsyngel og eldre grretunger lave bade oppstreams og
nedstrgms Floanfoss. Tettheten av arsyngel var noe hgyere i 2023 enn i 2022, mens tettheten
av eldre grretunger var noe lavere enn aret fgr sannsynligvis av samme arsak som nedgangen
hos eldre laksunger.

En ma ta med i betraktningen av tetthetsvurderingene at Levangerelva er regulert, og at end-
ringer i tettheter mellom ar kan skyldes reguleringseffekter. Lund (2006) fant at det arlig i perio-
den 1.11.2001 - 31.10.2004 hadde veert en rekke storre og raske vannfgringsreduksjoner (>10
cm per time) ved begge kraftverkene som kan ha medfgrt stranding av fisk og tap av naeringsdyr
for fisk ved hyppig tgrrlegging av elveleiet. Dalen Lund (2018) fant ogsa at det i perioden
01.10.2014 -14.09.2017 hadde veert tre episoder der vannfgringen falt til under 100 I/s og helt
ned til 23 I/s malt ved Floanfoss.

Data fra www.sildre.nve.no viste ingen tilsvarende raske vannstandsreduksjoner i 2021, men at
det innenfor Hansfoss kraftverk sin slukeevne pa 2,8 m%s har forekommet fire episoder der
vannstanden har falt tett opp mot 10 cm per time i 2021, pa datoene 17.06, 18.07, 21.09 og
13.10. I tillegg falt vannstanden 11 cm pa en time den 13.10.21 da vannfgringen gikk ned fra 4,5
m?/s til 2,7 m3/s, sannsynligvis pa grunn av nedkjgring av kraftverket ved Hansfoss.

| perioden mellom undersgkelsen i 2021 og 2023 har det veert to episoder der vannfgringen har
falt med 10 cm eller mer (data fra sildre.nve.no). Den 11.02.21 falt vannfaringen malt ved Floan-
foss fra 2,6-1,8 m3/s pa en time, med en reduksjon i vannhgyde pa 10 cm. Den 08.06.22 falt
vannfgringen fra 6,4 til 3,8 m3/s pa en time med en reduksjon i vannhgyde pa 16 cm, i lgpet av
timen etter, falt vannfaringen ytterligere ned til 2,3 m3/s med en samlet reduksjon i vannhgyde
pa 29 cm over to timer. Felt- og laboratoriestudier har vist at faren for stranding av laks- og
grretunger reduseres betraktelig nar vannstanden ikke faller raskere enn 10-15 cm/time (Saltveit
mfl. 2001, Halleraker 2003). Om stranding av laks- og @rretunger er et problem i Levangerelva
og ved hvilke vannfagringer, er ikke kjent, og bar utredes. Men det er naerliggende a tro at de to
kraftigste vannfaringsendringene mellom undersgkelsene i 2021 og 2023 kan ha veert uheldige
for ungfiskproduksjonen i vassdraget, og episoden i juni 2022 kan ha pavirket produksjonen av
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arsyngel i vassdraget negativt. Det er ogsa verdt & merke seg at mellom undersgkelsen i 2022
0g 2023 var det ingen episoder der vannstanden falt mer enn 10 cm pa én time.

| Trondheimsfjorden er det to vassdrag der det har veert gjennomfart ungfiskundersgkelser i en
arrekke som kan sammenlignes med Levangerelva. Disse elvene er Vigda og Bgrsaelva i Skaun
kommune. Begge elvene er forholdsvis like Levangerelva med tanke pa nedbgrfelt, vannfaring
og bredde, og begge er regulerte.

| Vigda har det veert gjennomfart ungfiskundersgkelser i 11 ar pa 2000-tallet, fra arene 2002-
2007, samt arene 2015, 2017, 2019 og 2021. Gjennomesnittlig tetthet av arsyngel av laks i disse
arene ligger pa 120 individer per 100 m?, mens tettheten av eldre laksunger var i gjennomsnitt
55,4 individer per 100 m? for de samme arene. | Bgrsaelva er det gjennomfert ungfiskundersg-
kelser i arene 2003-2006 og i 2019. Gjennomsnittlig tetthet av arsyngel av laks Barsaelva i disse
arene ligger pa 148 individer per 100 m?, mens tettheten av eldre laksunger var i gjennomsnitt
44,0 individer per 100 m? for de samme arene. Til sammenligning er gjennomsnittlige tettheter
for Levangerelva i de fire undersakelsesarene 2004, 2015, 2017 og 2021-2023 pa 65 arsyngel
av laks og 27 eldre laksunger per 100 m?.

| Vigda er fire av undersgkelsesarene sammenfallende med undersgkelsesarene i Levanger-
elva, arene 2004, 2015, 2017 og 2021 (figur 8). Sammenfattet ligger tetthetene av bade arsyngel
og eldre ungdfisk av laks i Vigda og Bgrsaelva en god del hgyere enn i Levangerelva bortsett fra
i undersgkelsesaret 2015 og 2023 for arsyngel av laks og i 2017 for eldre laksunger, da Le-
vangerelva ligger hayere enn i Vigda.

For grretunger ser vi samme trend. Gjennomsnittlig tetthet av arsyngel av grret i disse arene
ligger pa 45,5 individer per 100 m?, mens tettheten av eldre arretunger var i gjiennomsnitt 6,7
individer per 100 m? i Vigda. | Barsaelva ligger gjennomsnittlig tetthet av arsyngel av pa 42,5
individer per 100 m?, mens tettheten av eldre grretunger i Bgrsaelva i giennomsnitt var 9,3 indi-
vider per 100 m? i undersgkelsesarene. Til sammenligning var gjennomsnittlige tettheter for Le-
vangerelva i de fire undersgkelsesarene pa 12 arsyngel av grret og 5 eldre grretunger per 100
m?2. Tall for Vigda i 2022 og 2023 foreligger ikke.

Tetthetene av bade laks og grretunger i Levangerelva er lavere enn sammenliknbare vassdrag
i Trondheimsfjorden. Arsaken til dette kan veere sammensatte, men ulikt vannfaringsregime,
uten at dette er undersgkt, ulik hydromorfologi, og mulig ulikt tidspunkt for smoltutvandring kan
pavirke produksjonen ulikt i elvene. Samtidig ser en at arsyngeltettheten av laks i Levangerelva
i 2023 begynner & naerme seg gjennomsnittet for Vigda (figur 8), da etter to i &r med fredning av
laksebestanden i elva.

Pa grunn av den fortsatt uavklarte bestandssituasjonen hos ungfisk i vassdraget, med mangel
av én arsklasse av laks, og sterk reduksjon av samme arsklasse av grret, anbefales det & vide-
refare undersgkelsene av ungfiskbestandene i minimum to ar til. Videre anbefales det habitat-
forbedrende tiltak i Levangerelva i form av utlegging av gytesubstrat og forbedring av skjul- og
oppvekstomrader for ung- og voksenfisk i tilknytning til nye gyteomrader. Disse tiltakene vil veere
med pa a bedre habitatkvaliteten med tanke pa laksefisk og biologisk mangfold av bunndyr i elva
og vil med stor sannsynlighet bidra til & gke fiskeproduksjonen i vassdraget.
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Figur 8. Sammenligning av tettheter av arsyngel a) og eldre laksunger b) i henholdsvis Vigda (orange

soyler) og Levangerelva (blé soyler).
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Vedleggstabell 1. Tetthet av laks og grretunger per stasjon i Levangerelva (2021) inkludert Litleelva
fordelt pa arsyngel og eldre fiskeunger. Tetthetene er oppgitt i antall per 100 m?, og angitt som ett
gjennomsnitt for elva nedstrems og oppstreams Floanfoss, samt samlet for hele vassdraget.

Stasjon

Areal

Tetthet av laksunger

Tetthet av arretunger

(N/100 m2) (N/100 m2)
Arsyngel  Eldre ungfisk Arsyngel Eldre ungfisk

1 Nesjan 96 18,1 1,6 2,7 0
2 Ner Tingstad 100 4.4 27,9 14,5 15,6
3 Heimtun 112,5 28,5 12 8,1 2,8
4 Hegle 96 75,8 0 4,2 0
10 Tingstad, Liltleelva 100 23,8 4.2 30,4 21,3
Nedstroms Floanfoss 504,5 30,1 9,1 12,0 7,9
5 Gran, nedre 105 68,4 35,5 10 1,5
6 Munkeby kloster 90 77,4 29,3 19 3,5
7 Munkrgstad 112,5 76 30,6 54 1,9
8 Segtnan 100 91,5 34,1 15,8 3.1
9 Ner Nessibakken 192 32,7 18,6 6,9 0,5
Oppstrems Floanfoss 599,5 69,2 29,6 11,4 2,1
Snitt Levangerelva 1104 49,7 19,4 11,7 5,0

Vedleggstabell 2. Tetthet av laks- og arretunger per stasjon i Levangerelva i 2022, inkludert Litleelva
fordelt pa arsyngel og eldre fiskeunger. Tetthetene er oppgitt i antall per 100 m?, og angitt som ett
gjennomsnitt for elva nedstrems og oppstreams Floanfoss, samt samlet for hele vassdraget.

Stasjon

Avfisket areal

Tetthet av laksunger

Tetthet av grretunger

(N/100 m?) (N/100 m?)
Arsyngel Eldre ungdfisk Arsyngel Eldre ungfisk

1 Nesjan 100 1,1 0 5,3 2,9
2 Ner Tingstad 100 3,8 17,3 1,1 9,1

3 Heimtun 90 11,8 59,4 0 6,3
4 Hegle 100 28,3 1,9 71 0

10 Tingstad, Litjelva 98 0 9,2 35,6 17,0
Nedstrems Floanfoss 488 9,0 17,6 9,8 71

5 Gran, nedre 105 0 73,3 0 6,8
6 Munkeby kloster 100 0 19,1 1.1 11,2
7 Munkrgstad 100 0 68,2 2,7 7,2
8 Segtnan 102 0 39,6 0 6,0
9 Ner Nessibakken 140 4.7 36,2 0 7,3
Oppstrems Floanfoss 547 0,9 47,3 0,8 7,7
Snitt Levangerelva 1035 5,0 324 5,3 7,4
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