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Sammendrag 
Endrestøl, A., Hanssen, O. & Flåten, M. 2016. Kartlegging og overvåking av eremitt Osmoderma 
eremita i Norge 2015 – NINA Rapport 1252. 38 s.

Eremitt Osmoderma eremita er en stor, brunsvart bille i familien skarabider. Den lever i gamle, 
hule løvtrær og er vurdert som truet i store deler av Europa. I Norge ble den antatt å være utdødd 
inntil den ble gjenfunnet i Tønsberg i 2008. Den er listet i kategori «kritisk truet» (CR) i Norsk 
rødliste for arter 2015, og er en prioritert art (fredet) i Norge. I tillegg er den på vedlegg til EUs 
habitatdirektiv og vurdert som «nær truet» (NT) på global rødliste. Handlingsplanen for eremitt 
ble publisert av Direktoratet for naturforvaltning (nå Miljødirektoratet) i 2011, og eremitt ble ved 
egen forskrift av 20. mai 2011 vedtatt som prioritert art med hjemmel i lov 19. juni 2009 nr. 100 
«Naturmangfoldloven». 

Denne rapporten beskriver resultatene av et oppdrag vedrørende eremitt i 2015, som ble 
definert gjennom fire deloppdrag; A) Kartlegging og søk (Fredrikstad kommune), B) Overvåking 
(Tønsberg gamle kirkegård), C) Avl under kontrollerte forhold, og D) Eikehagen ved Berg fengsel.

Det er nylig sammenstilt god informasjon om hule eiker (og andre store trær) i Fredrikstad 
kommune, hvorav flere kan ha potensiale som habitat for eremitt. Det ble derfor foretatt søk 
etter eremitt på et begrenset utvalg lokaliteter i kommunen i 2015. Det ble ikke funnet spor 
etter eremitt, og foruten enkelttrær var ingen av lokalitetene sett under ett egnet som habitat for 
eremitt.

På Tønsberg gamle kirkegård ble det i 2015 funnet relativt få voksne individer av eremitt, men 
med god spredning på kirkegården. 2015-sesongen i år var trolig sein (i motsetning til i 2014), 
noe som ble sannsynliggjort av at to levende, voksne individer ble påvist så seint som 1. oktober.

Etter en undersøkelse av de aktuelle trærne på Tønsberg gamle kirkegård ble det funnet spor etter 
eremitt i 17 trær, hvorav ett var “nytt” (kun fragmenter, ikke yngling). Antall trær på kirkegården 
med påvist yngling er derfor fremdeles 21 som i 2014. Vintersprekkene var i sesongen 2015/2016 
dårlig utviklet på grunn av høye vintertemperaturer. 

De ni larvene av eremitt som skjøttes i fangenskap ble i løpet av sesongen overført til separate 
bokser med muld. I tillegg ble det samlet inn ytterligere to larver som ble plassert i to ulike 
eikemuld-substrater i separate bokser. Totalt er 11 individer nå i fangenskap, og minst en av 
disse har forpuppet seg og er ventet å klekke i 2016.

Konklusjonen etter årets undersøkelser er som før at populasjonen i Tønsberg trolig er større og 
mer robust enn tidligere antatt. Samtidig tyder svingningene i antall individer fra år til år på at det 
er store variasjoner i årsklassene, delvis også i klekke- og flyvetid på sommeren (fenologien). 

I 2015 ble konkrete skjøtselstiltak foreslått i eikehagen ved Berg fengsel, og dette ble utført i løpet 
av vinteren 2015/2016. Tiltakene går ut på å fjerne enkelte, mindre trær for å gi mer lys og varme 
inn i hagen og på eikestammene, samt å fjerne en del kratt langs den gamle jernbanetraséen 
sørvest i hagen.

Vi anbefaler en videre overvåking av populasjonen på Tønsberg gamle kirkegård, samt en 
videreføring av arbeid med avl under kontrollerte forhold og oppstart av et introduksjonsprogram 
for utsetting på ny lokalitet. Det er også vesentlig å vurdere nye, egnede habitater som måtte 
dukke opp som følge av annen kartleggingsinnsats.

Anders Endrestøl, NINA, Gaustadalléen 21, 0349 Oslo, anders.endrestol@nina.no
Oddvar Hanssen, NINA, Postboks 5685 Sluppen, 7485 Trondheim
Magne Flåten, Flåten Naturformidling, Sundveien 14, 3128 Nøtterøy
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Abstract
Endrestøl, A., Hanssen, O. & Flåten, M. 2016. Mapping and monitoring of the Hermit Beetle 
Osmoderma eremita in Norway 2015 – NINA Report 1252. 38 p.

The Hermit Beetle Osmoderma eremita is a large, brown beetle in the family scarabaeidae. It 
lives in old, hollow trees and is considered endangered in many parts of Europe. In Norway, it 
was thought to be extinct until it was rediscovered in Tønsberg municipality in Vestfold county 
in 2008. It is listed as critically endangered (CR) in the Norwegian Red List for species in 2015 
and is protected by law in Norway. In addition, it is on Appendix  II and IV of EU Habitat Directive 
and it is considered Near Threatened (NT) on the Global Red List. An Action Plan for the Hermit 
Beetle was published by the Norwegian Directorate for Nature Management in 2011 (now The 
Norwegian Environment Agency). On 20th May 2011, the Hermit Beetle was pronounced a 
«Prioritized Species» according to the «Biodiversity Act». 

This report describes the results of a project on the Hermit Beetle in Norway in 2015. The project 
was divided into four subprojects; A) Survey (Fredrikstad municipality), B) Monitoring (Tønsberg 
old cemetery in Tønsberg municipality), C)  Breeding under controlled conditions, and E)  The 
oak forest at Berg penitentiary.

Good information about hollow oaks (and other big trees) in Fredrikstad municipality is recently 
assembled, several of them possibly with potential as habitat for the Hermit Beetle. A survey 
was therefore undertaken on some localities in Fredrikstad municipality in 2015. No traces of 
the Hermit Beetle were found, and besides single trees, none of the localities were considered 
suitable habitat for the Hermit Beetle.
 
On Tønsberg old cemetery, just a few adult individuals of the Hermit Beetle were found in 2015, but 
with good dispersion throughout the cemetery. Due to climatic conditions during the 2015 summer, 
the flight period of the beetle was probably delayed (in contrast to the situation in 2014). This was 
supported by the fact that two living, adult specimens were found as late as 1. October 2015. 
After searching the trees on Tønsberg old cemetery, traces of the Hermit Beetle were found in 
17 trees, one of which was ”new” (just fragments, not breeding). It is therefore still (as in 2014) 
discovered breeding in 21 trees on Tønsberg old cemetery. The wintercracks were in the winter 
season 2015/2016 poorly developed due to high winter temperatures.

The nine larvae of the Hermit Beetle we have in captivity were during 2015 transferred to separate 
breeding boxes. In addition, two larvae were collected in 2015 and placed in two different oak 
substrates in separate boxes. In total 11 individuals are now in captivity, where at least one of 
these has pupated and will hopefully hatch in 2016.

The conclusion after this year’s research is, as before, that the population of the Hermit Beetle in 
Tønsberg  old cemetery probably is larger and more robust than previously thought. At the same 
time substantial fluctuations in individuals from year to year are probably caused by variation in 
cohorts and partly also in phenology.

In 2015, management measures in the oak forest at Berg prison were specified, and have been 
executed during the winter 2015/2016. The main measures are to remove some small trees to 
increase sun light exposure on the oak trees and further remove some bushes along the old 
railway line in the southwestern corner of the forest.

We recommend further monitoring of the population at Tønsberg old cemetery, and a continua-
tion of the work with a breeding program and an introduction of the species to a new site. It is also 
important to assess potential new habitats that come to attention due to other mapping efforts.

Anders Endrestøl, NINA, Gaustadalléen 21, NO-0349 Oslo, Norway, anders.endrestol@nina.no
Oddvar Hanssen, NINA, Postbox 5685 Sluppen, NO-7485 Trondheim, Norway
Magne Flåten, Flåten Naturformidling, Sundveien 14, NO-3128 Nøtterøy, Norway
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Forord

Denne rapporten beskriver resultatet av et oppdrag som NINA har hatt for Fylkesmannen i 
Vestfold i 2015. Oppdraget omfattet bestandsovervåking av eremitt Osmoderma eremita på 
Tønsberg gamle kirkegård (eneste kjente levested for eremitt i Norge per dags dato), søk 
etter arten i Fredrikstad-traktene, fortsettelse av arbeidet med avl under kontrollerte forhold og 
konkretisering av skjøtselstiltak ved den potensielle utsettingslokaliteten ved Berg fengsel. I 
tillegg inngikk bistand med en faglig evaluering av handlingsplanen for eremitt fra 2010, men 
dette deloppdraget omtales ikke videre i denne rapporten.

Takk til Bjørn Frostad for god informasjon om eikemiljøer i Fredrikstad kommune. Takk til 
kirkegårdsledelsen ved Tønsberg gamle kirkegård ved Arne Book for velvilje og praktisk 
tilrettelegging. Takk til Kalle Terray og medhjelpere ved Berg fengsel for velvilje og bidrag med 
praktiske tiltak i eikehagen der. Takk til Magnus Jakobsen for lånet av luktstoff for å lokke eremitt. 
Vi ønsker også i år å takke Tønsbergs Blad (TB) og journalist Morten Børsum for en rekke 
informative oppslag om eremitt i sesongen som har gått. Lykke til som pensjonist Morten! I tillegg 
vil vi takke NRK ved Ketil Flatøy som lagde en flott reportasje om arten på Schrødingers katt, og 
for bidrag med bilder til denne rapporten.

Til slutt vil vi takke vår kontaktperson hos Fylkesmannen i Vestfold, Erik Johan Blomdal, for godt 
samarbeid i året som har gått.

Oslo, juni 2016

Anders Endrestøl
Prosjektleder
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1 Innledning
Eremitt Osmoderma eremita (Scopoli, 1763) er en stor, brunsvart bille i familien skarabider, 
Scarabaeidae (i underfamilien gullbasser, Cetoniinae, som av enkelte er hevet til familienivå: 
Cetoniidae, for eksempel Krikken 1984, Schaffrath 2003 og Krell 2011) (Figur 1–2). Den lever 
i gamle, hule løvtrær og er vurdert som truet i store deler av Europa (Nieto et al. 2010). I Norge 
ble den antatt å være utdødd inntil den ble gjenfunnet i Tønsberg i 2008 (Flåten & Fjellberg 
2008), som fortsatt representerer den eneste kjente norske populasjonen. Den er listet i kategori 
kritisk truet (CR) i Norsk rødliste for arter 2015 (Henriksen & Hilmo 2015), og er prioritert art 
(fredet) i Norge. I tillegg er den vurdert som nær truet (NT) på global rødliste (Nieto et al. 2010). 
Den er også listet i vedlegg II og IV i EUs habitatdirektiv (EU 2007). Et faglig grunnlag for en 
handlingsplan for arten er publisert (Sverdrup-Thygeson et al. 2010), og handlingsplanen ble 
offentliggjort av Direktoratet for naturforvaltning (nå Miljødirektoratet) i 2011 (DN 2010). I Sverige 
er en revidert og forlenget (2014-2018) utgave av handlingsplanen (åtgärdsprogrammet) vedtatt 
(Antonsson & Karlsson 2014). Eremitt ble ved egen forskrift av 20. mai 2011 vedtatt som prioritert 
art med hjemmel i lov 19. juni 2009 nr. 100 «Naturmangfoldloven» (Lovdata 2011). Formålet med 
forskriften er å ivareta eremitt i samsvar med forvaltningsmålet for arter i naturmangfoldloven § 
5 første ledd. Dette forvaltningsmålet sier at «artene og deres genetiske mangfold ivaretas på 
lang sikt og at artene forekommer i levedyktige bestander i sine naturlige utbredelsesområder». 

Det ble gjennomført kartlegging av 
populasjonen på Tønsberg gamle 
kirkegård i 2009, og det ble også søkt 
etter arten andre steder i nærheten 
(Hanssen & Sverdrup-Thygeson 2009). 
Videre er det i perioden 2010-2014, 
som en oppfølging av handlingsplanen, 
både utført overvåking og kartlegging, 
søkt etter arten på potensielle 
lokaliteter, beskrevet historisk fore-
komst av vertstrær for eremitt i 
Tønsberg og gjort rede for mulige tiltak 
for å forsterke den kjente populasjonen 
(Sverdrup-Thygeson et al. 2011, Endre- 
støl et al. 2012, 2013, 2014, 2015a). 
Det ble også lett etter eremitt på Rauer 
i Østfold i 2010 (Reiråskag et al. 2010).

Tross søkeinnsats på mange potensielle 
lokaliteter, og med en rekke ulike 
metoder, er det fremdeles bare funnet 
én lokalitet med eremitt i Norge, samtidig 
som man på den ene lokaliteten stadig 
oppdager arten i flere nye enkelttrær 
(Endrestøl et al. 2015a). I 2014 ble det 
funnet spor etter eremitt i ytterligere to 
“nye” trær i forhold til tidligere (både 
larver og ekskrementer), hvorav det 
ene var i en ny del av kirkegården, ca. 
130 m unna nærmeste tre med kjent 
forekomst. Med resultatet fra 2014 kan 
vi dermed si med sikkerhet at det har 
vært yngling i totalt 21 trær på Tønsberg 
gamle kirkegård i perioden 2010-2014.

Figur 1. Eremitt Osmoderma eremita (Scopoli, 1763)
på Tønsberg gamle kirkegård 4. august 2015. 
Foto: Anders Endrestøl.
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I 2014 ble det gjennomført et habitatforsterkende tiltak for eremitt på Tønsberg gamle kirkegård 
i regi av NINA, og i samarbeid med Flåten naturformidling og Kirkegårdsledelsen (v/ Arne Book). 
Prosjektet besto i at en uthulet eikestokk ble reist på en ”ledig” plass i alléen, og hulheten 
ble senere fylt med eikemuld. Prosjektet er beskrevet i detalj i Endrestøl et al. (2015b). Dette 
prosjektet er fulgt opp med videoovervåking i 2015, og er beskrevet i Endrestøl et al. (2015c).

Denne rapporten beskriver i hovedsak oppfølgende overvåking av Tønsberg gamle kirkegård i 
2015, samt undersøkelser av noen potensielle områder i Fredrikstad kommune.

Figur 2. Larve av eremitt på Tønsberg gamle kirkegård 4. august 2015. Foto: Oddvar Hanssen.
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2 Materiale og metode

Oppfølgingen av eremitt i 2015 var delt inn i fire 
deloppdrag med ulik metodikk.

2.1 Deloppdrag A. Kartlegging og søk

Fredrikstad kommune: Bakgrunnen for at vi ønsket 
å undersøke deler av Fredrikstad kommune, ut over 
det som tidligere er gjort, er at kommunen i løpet av 
den siste tiden har blitt svært godt kartlagt med tanke 
på store og hule edelløvtrær. Vi fikk dermed tilgang til 
data og foto av en rekke potensielle områder, samt en 
anbefaling om hvor det kunne være lurt å undersøke 
(av Bjørn Frostad som har kartlagt områdene). 

Vi besøkte noen utvalgte områder i traktene Thorsø-
Humlekjær 5. august 2015. Områdene ble undersøkt 
med tanke på potensial som habitat for eremitt, og der 
det var grunnlag for det ble det lett etter spor av arten.

2.2 Deloppdrag B. Overvåking

Hovedoppdraget i 2015 var overvåkingsoppgaver 
knyttet til eremittbestanden på Tønsberg gamle 
kirkegård i svermetiden og overvåking av trærnes  
vintersprekker (Endrestøl et al. 2012, Flåten 2012).

Tønsberg gamle kirkegård: Alléen på Tønsberg gamle 
kirkegård ble kartlagt slik det er beskrevet i Sverdrup-
Thygeson et al. (2011) og Endrestøl et al. (2012) 
(Figur 3). Det har vist seg at eremitten dukker opp i 
stadig ”nye” tidligere kartlagte trær på Tønsberg gamle 
kirkegård. I sesongen 2011 ble hele ni ”nye” trær påvist, 
i sesongen 2012 ble ytterligere tre ”nye” trær påvist, i 
2013 ble fire ”nye trær” påvist og i 2014 ble to ”nye” 
trær påvist. Dette viser at årlige kartleggingsrunder 
gir stadig ny kunnskap, og det ble også i 2015 vurdert 
som hensiktsmessig å undersøke trærne på nytt. 

Året 2014 var en nokså spesiell sesong (varm og tidlig), 
samtidig som vi kartla litt seinere enn vanlig. Vi satset 
derfor i 2015 på å gjøre undersøkelsene den første 
uken i august, som vi normalt har gjort. Sommeren 
2015 var i motsetning til foregående år nokså kald og 
sur sett under ett, slik at forventet klekke- og flyvetid for 
de voksne billene ville være litt seinere enn i et normal-
år. Vi kartla samtlige trær i askealleen på nytt, samt 
enkelte hule trær utenfor alleen 4-7. august 2015.

Metoden for merking er beskrevet i Endrestøl et al. 
(2013). Dekkvingene deles i seks felter som hver 
representerer et tall (1+2+4+8+16+32). Ved å merke 

Figur 3. Stigen plassert i alléen på Tøns-
berg gamle kirkegård 4. august 2015. 
Foto: Oddvar Hanssen.
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ulike felter av dekkvingen og kombinasjoner av felter kan man ved hjelp av seks felter få merket 
63 individer.  Etter tidligere års erfaringer og tester er det per i dag Dyken Texpen som fremstår 
som det beste merkealternativet (se Endrestøl et al. 2015a).

2.3 Deloppdrag C. Avl under kontrollerte forhold

Siden det i 2012 ble funnet mange voksne individer, ble det besluttet å ta inn en hunn og en 
hann sent i sesongen det året. Disse ble plassert i en kasse hvor det var tilgjengelig både 
aske- og eikemuld (totalt 20 l muld, der omkring 1/4 var eikemuld og separert med skillevegg fra 
askemulda) (Endrestøl et al. 2013). Etter at kassa ble undersøkt i 2013 ble det ikke funnet noen 
egg eller larver. I 2013 ble det 2. august samlet inn to larver og to voksne individer (en hann og 
en hunn), som ble plassert i den samme kassen. De voksne individene ble plassert der tidligere 
enn i 2012, noe vi håpet skulle bety at sannsynligheten for at de skulle legge egg var høyere. 
Samtidig plasserte vi en larve i eikemulda og en larve i askemulda for å blant annet  teste 
hvorvidt larvene tåler substratovergangen fra aske- til eikemuld. Da kassa ble undersøkt i august 
2014 inneholdt den ni larver.  Dessverre var platen (huntonitt) som skilte de to ”avdelingene” i 
boksen gnagd i stykker slik at det ikke kunne dokumenteres hvor eggene var lagt og hvor larvene 
hadde oppholdt seg. Det ble i 2014 ikke samlet inn ytterligere individer.

Deloppdraget består i å se etter disse larvene, vurdere å supplere med ytterligere individer i 
2015, og følge prosessen frem til en forhåpentligvis velykket klekking av biller.

2.4 Deloppdrag D. Eikehagen ved Berg fengsel

Eikehagen ved Berg fengsel er gjennom undersøkelser og erfaring fremhevet som det mest 
nærliggende stedet å foreta en utsetting av eremitt. Vi har tidligere også fremhevet aktuelle 
skjøtselsbehov, spesielt da for å åpne opp hagen ytterligere slik at det kommer mer sol og varme 
inn på eikestammene.

Vi ønsket å få dette konkretisert noe mer i 2015 i samarbeid med FMVE og Berg fengsel. Det 
ble foretatt to befaringer for å vurdere skjøtselstiltak som bidrar til å øke kvaliteten på biotopen. 
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3 Resultater og diskusjon
3.1 Deloppdrag A. Kartlegging og søk

Fredrikstad kommune: På bakgrunn av at det er gjort en rekke nye registreringer av store og hule 
edelløvtrær i Østfold, valgte vi å undersøke noen potensielle lokaliteter i Fredrikstad kommune. 
Bjørn Frostad, som har kartlagt gamle edelløvtrær i store deler av kommunen (Frostad 2013), 
anbefalte oss flere lokaliteter som kanskje kunne være aktuelle for eremitt. De undersøkte 
områdene listes i Figur 10 og beskrives under.

Brevik (32V 617836 6557569): Dette er et sørøstvendt skogholt langs et hestebeite. Her har  
Frostad (2013) registrert 12 trær, hvorav seks eiketrær med hulheter. Av disse fant vi at de 
fleste nok ikke hadde store nok hulheter for eremitt. Det største treet, på hele 480 cm på det 
smaleste, var for øvrig et hederlig unntak (Figur 4 og 5). Dette hadde en stor hulhet innvendig 
og store mengder muld. Åpningen er såpass stor at man nesten kan gå inn i treet. Vi observerte 
for øvrig ingen skarabidemøkk. Et av de andre trærne hadde også en sprekkdannelse med noe 
rødmuld i, men det ble heller ikke her observert skarabidemøkk. Hele lokaliteten er for øvrig 
nokså skyggefull, og bør fristilles (som anbefalt i Frostad 2013). 

Figur 4 og 5. Den største eika i Brevik i Fredrikstad kommune 5. august 2015. Eika er 480 cm på 
det smaleste og har en stor indre hulhet med mye muld (høyre bilde). Fotos: Oddvar Hanssen.
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Humlekjær midtre (32V 617464 6558226): Dette er et vestvendt skogsholt nord for, og langs 
med Thorsøveien. Her er det ifølge Frostad (2013) 11 grove trær hvorav seks har hulheter. Her 
noterte vi oss to døde trær med rikelig med muld, men det ble ikke sett spor etter skarabidemøkk 
(Figur 6 og 7). De resterende trærne var enten ikke synlig hule eller hadde kun små hulheter. 

Figur 6. Stående død eik ved Humlekjær midtre 5. august 2015. Foto: Oddvar Hanssen.

Figur 7. Inne i hulheten til stående død eik ved Humlekjær midtre 5. august 2015. Eika hadde 
mye muld. Foto: Oddvar Hanssen.
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Nordre Heie (32V 619187 6561771): Her står det en stor hul ask i et lite skogholt i overgangen 
mellom plen og dyrka mark. Aska har hulrom helt ned til bakkenivå og mulda er delvis tilgjengelig 
fra bakken. Det ble funnet rester av valsehjort (Sinodendron cylindricum), men ingen spor etter 
skarabider. 

Nordre Dal (32V 615624 6564068): En åkerholme øst for Porsmyrveien. Åkerholmen er tydelig 
skjøttet og landskapet er åpent. I følge Frostad (2013) er det her 33 eiketrær hvorav seks er hule. 
Vi fant ingen hule eiketrær her med tilgjengelig muld, men det er trolig muld i bunnen av en grov 
eik hvor toppen er brukket (for øvrig brukket etter kartleggingen gjort av Frostad 2013) (Figur 8 
og 9).  

Figur 8 og 9. Den største 
eika ved åkerholmen på Nor-
dre Dal. Bildet over er hentet 
fra Frostad (2013), der stam-
men fortsatt er delvis intakt. 
Bildet til venstre er tatt 5. au-
gust 2015, og her har stam-
men knekt. Det er trolig muld 
i bunnen av stammen. Foto 
over: Bjørn Frostad (kilde: 
Frostad 2013). Foto venstre: 
Oddvar Hanssen. 
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Vestre Heieren (32V 617553 6564367): Ifølge Frostad (2013) skal det være 53 gamle, grove 
eiketrær i Heieren-området, hvorav 11 hule. Vi undersøkte kun kollen og området rundt gården 
Vestre Heieren (ved koordinat) og fant ingen eiketrær med tilgjengelig muld. Ifølge en eldre 
mann på gården hadde det i løpet av de siste årene blåst ned flere store eiketrær. Dette var også 
synlig som en del nedkappede eiketrær. 

1:50 000

Figur 10. Lokaliteter undersøkt for spor etter eremitt i Fredrikstad kommune i 2015. 1) Brevik, 
2) Humlekjær midtre, 3) Nordre Heie, 4) Nordre Dal, 5) Vestre Heieren. Kartgrunnlag: Norge 
digitalt. 
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3.2 Deloppdrag B. Overvåking

Tønsberg gamle kirkegård

Overvåking av den kjente lokaliteten i Tønsberg er fremdeles viktig for å vurdere populasjonen 
av eremitt i Norge, spesielt med tanke på resultatene fra og med 2012 (Endrestøl et al. 2013, 
2014, 2015a). Tidligere års arbeid har avdekket at man også finner eremitt høyt oppe i trærne, og 
at det på tross av tidligere kartlegginger påvises eremitt i stadig ”nye” trær (Endrestøl et al. 2012, 
2013, 2014, 2015a). Frem til og med 2015 er det påvist yngling av eremitt i 21 trær på Tønsberg 
gamle kirkegård (Endrestøl et al. 2015a). 

I juli 2015 ble det foretatt korte feltbesøk i svermetiden for om mulig å påvise voksne individer. Vi 
var også der den 22. juli i forbindelse med videoovervåking av den hule eikestokken som er satt 
opp på kirkegården (Endrestøl et al. 2015c). Det ble ikke påvist eremitt på kirkegården i juli 2015.

Selve hovedkartleggingen ble foretatt 4.-7. august 2015. Vi kartla samtlige trær i askealléen 
(trerekke 1–2) på nytt, samt enkelte hule trær på kirkegården utenfor denne alleen (se Figur 18, 
Tabell 2 og Vedlegg 1). I alle hulheter ble det lett etter spor etter eremitt (ekskrementer, egg, 
larver, voksne, eller fragmenter av voksne biller) (Figur 11 og 12).

I 2012 observerte vi omkring 50 voksne individer, mens det i 2013 ble observert ca. 40. Året 
2014 observerte vi derimot kun omkring fem voksne individer (kun ett individ ble merket, resten 
observert med kamera). I 2015 ble det påvist ni levende, voksne individer, med relativt god 
spredning innenfor lokaliteten. Dette kan bety at antall voksne individer svinger nokså mye fra 
år til år, og at man har sterke og svake årsklasser. Det kan også bety at kartleggingstidspunktet 
har mye å si for resultatet, siden artens utvikling påvirkes av sommerværet, som har vært nokså 
variabelt de siste årene (Tabell 1). I 2014 var sommeren veldig varm, slik at billene trolig var tidlig 
klekt det året. I 2015 var det muligens en helt annen situasjon, siden sommeren var våt og kald. 

Figur 11. Eremittmøkk i en hul ask på Tønsberg gamle kirkegård 4. august 2015. Foto: Anders 
Endrestøl.
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Figur 12. Fra undersøkelse av tre 0708. Her ble det for første gang i 2014 påvist spor etter ere-
mitt, da 130 m unna nærmeste funn. Den 6. august 2015 ble det påvist et voksent individ her. 
Foto: Oddvar Hanssen.  
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Noe som støtter denne teorien er følgende anekdote: NRK ville gjerne lage en sak om eremitten 
til Schrödingers katt, og tok kontakt seinsommeren 2015. De fikk beskjed om at det måtte de 
gjerne gjøre, men de ville ikke få se noen levende, voksne individer av eremitt siden filmingen var 
planlagt alt for seint på sesongen. De ville likevel lage programmet, og filming ble avtalt til den 
1. oktober. Forundringen var stor da vi oppdaget et individ dypt nede i et hulrom, men gledet oss 
over at vi i alle fall hadde et dødt individ å vise frem (for at det var dødt ble antatt som selvsagt). 
Dette ville vi ikke nevne for programlederen, for å bevare noe av spenningen. Forundringen var 
derfor enda større, da programlederen, etter å ha senket ned feierkameraet utbryter, ”det er to 
gigantiske biller her nede!”. Vi fant var altså utrolig nok to levende, voksne individer, og som satte 
ny ”seintrekord” i Norge med klar margin (Figur 13).

Figur 13. Solveig Hareide (fra Schrødingers katt, NRK) med to individer av eremitt Osmoderma 
eremita på Tønsberg gamle kirkegård 1. oktober 2015. Det var en overraskelse for NRK-teamet, 
men ikke minst for eremitt-ekspertene at vi fant levende individer så seint på året. Foto: Ketil 
Flatøy, NRK.

Meterologisk stasjon 27450 Melsom 2012 2013 2014 2015
Gjennomsnittstemperatur mai 12,2 12,0 11,6 9,3
Gjennomsnittstemperatur juni 13,4 14,8 15,7 14,1
Gjennomsnittstemperatur juli 16,1 18,2 20,5 15,9
Gjennomsnittstemperatur 1.mai-31.juli 13,9 15,0 16,0 13,1

Tabell 1. Sammenligning av vår- og sommertemperaturene i nærheten av Tønsberg i perioden 
2012-2015.
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Tidligere hadde vi påvist spor etter eremitt 
i 21 trær (Endrestøl et al. 2014). I 2015 fant 
vi spor etter eremitt i 17 trær, og av disse 
var ett tre “nytt”. I dette nye treet ble det kun 
funnet fragment etter et voksent individ, og vi 
kan dermed ikke si sikkert at har vært yngling 
i treet. Vi fant altså igjen spor etter eremitt i 
16 av de “gamle” trærne. Det dreide seg da 
stort sett om larvemøkk, men i fem trær fant vi 
voksne individer, og i fire trær fant vi en eller 
flere larver (Figur 14, 15 og 17). 

Spesielt gledelig var det at vi i tre 0708, altså 
i alléen mot parkeringsplassen i øst, hvor det 
foregående år ble påvist eremittmøkk, nå 
ble funnet et voksent individ. Ingen biller ble 
merket i 2015.

Feromoner ble forsøkt i 2010 for å påvise ere-
mitt (Sverdrup-Thygeson et al. 2011). Dette viste 
seg å ikke være spesielt effektivt, og det er siden 
ikke forsøkt. Dersom man hadde fått gode resul-
tater med dette, ville det kunne være til stor hjelp 
i forbindelse med fangst/gjenfangst av individer. 
Tilfeldigheten gjorde at vi fikk testet et luktstoff 
utviklet av Magnus Jakobsen, som han har brukt 
med stort hell på eikefaunaen (bredspektret) i 
Sverige (pers. medd.). Det ble derfor hengt ut 
noen taustumper dyppet i luktstoff i to trær den 
14. august 2015. Disse ble sjekket hver dag, og 
nytt luktstoffet ble påført annen hver dag. Tau-
ene ble tatt inn igjen etter ca. 10 dager. 

Resultatet av denne lille testen viste at det kun 
ved ett tilfelle var et individ i nærheten av en 
av taustumpene (15. august 2015) (Figur 16). 
Det er vanskelig å si om det var en tilfeldighet 
eller ikke, men det er ikke så mye som tyder på 
at dette stoffet er spesielt egnet for lokking av 
eremitt på Tønsberg gamle kirkegård. 

Fenomenet med vintersprekker er forklart av 
Flåten (2012) og innebærer at sprekkdannelser 
i hule trær åpner seg i sterk kulde. Dette gjør at 
hulheter som tidligere var vanskelig å oppdage 
eller undersøke, kan undersøkes vinterstid for 
spor etter eremitt. Det er i tidligere år påvist er-
emitt i nye trær basert på denne metoden, både 
i 2011 og i 2013 (Endrestøl et al. 2013). 

I vintersesongen 2015/2016 varte ikke kulde-
perioden lenge nok til at det ble noen utpregete 
sprekkdannelser i trærne på Tønsberg gamle 
kirkegård (som også var tilfellet i foregående 
sesong) (Endrestøl et al. 2015a). 

Figur 14. To voksne individer i ei hul ask på 
Tønsberg gamle kirkegård 4. august 2015. 
Foto. Anders Endrestøl.
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Figur 15. 12 larver av eremitt påvist i et enkelt hulrom. Foto: Oddvar Hanssen.

Figur 16. Eremitt i nærheten av en taustump dyppet i “eikelukt” 15. august 2015. En tilfel-
dighet? Foto: Morten Børsum. 
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Rekke Trenr Treslag Omk. 32 V Nord 32 V Øst 2010 2011 2012 2013 2014 2015

1 2 ask 220 6571057.1 580453.8 x x x x
1 3 ask 222 6571052.5 580458.4 x x x x
1 5 ask 238 6571043.7 580466.9 x
1 7 ask 212 6571035.7 580475.2 x x x
1 8 ask 223 6571032.0 580479.2 x x
1 9 ask 234 6571027.3 580483.6 x x x x x
1 10 ask 263 6571023.4 580487.3 x x x
1 12 ask 225 6571015.5 580495.6 x x x
1 14 ask 194 6571007.3 580504.0 x x x
1 15 ask 207 6571003.4 580508.1 x x x x x
2 2 ask 191 6571052.5 580463.8 x x x x
2 4 ask 217 6571041.7 580475.5 x x x x
2 5 ask 180 6571033.7 580483.8 x x x x x
2 6 ask 210 6571037.8 580479.6 x x
2 7 ask 210 6571022.4 580496.4 x x x x x
2 8 ask 200 6571017.8 580500.0 x x x
2 9 ask 228 6571013.1 580504.5 x x x x x
2 11 ask 175 6571005.0 580512.5 x x x x x
2 14 ask 250 6570992.9 580524.7 x x x x x x
7 8 ask 182 6571060.5 580620.3 x x

10 2 ask 235 6571059.8 580484.4 x x x

Tabell 2. Oversikt over trær som har hatt spor etter eremitt fra 2010 til 2015. For trerekke og 
trenummer henvises det til kart (Figur 12) over trær på Tønsberg gamle kirkegård. Koordinater 
er i UTM WGS 84 og innmålt med høy presisjon. x = spor etter eremitt i form av kitinrester og 
ekskrementer, eller individer i form av egg/larve/voksen bille.

Figur 17. Dokumentasjon av eremitt 4. august 2015. Foto: Oddvar Hanssen.
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Figur 18. Utsnitt av kart over trerekker, trær og funn av eremitt på Tønsberg gamle kirkegård. Kartet 
er oppdatert med funn i forhold til orginalkartet fra november 2011, slik at røde sirkler med funn 
gjelder for hele perioden 2010-2015. Kilde: Orre (2011) (utsnitt med noen modifikasjoner av NINA).
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3.3 Deloppdrag C. Avl under kontrollerte forhold

I Endrestøl et al. (2013) er bakgrunnen for deloppdraget omtalt, og det er dessuten diskutert noe 
videre i Endrestøl et al. (2014, 2015a). 

Som omtalt i Endrestøl et al. (2014) var det en plate i avlskassa som skilte to avdelinger- en med 
eikemuld og en med askemuld. Dessverre ble platen (huntonitt) som skilte de to ”avdelingene” 
gnagd i stykker slik at det ikke kunne dokumenteres hvor eggene var lagt og hvor larvene hadde 
oppholdt seg. Etter at det ble påvist ni larver i ”avlskassa” i 2014 sto den urørt et års tid. Deretter 
ble larvene fordelt på mindre bokser, med kun en larve i hver boks (Figur 19). I 2015 ble det 
funnet relativt mange larver, og det ble derfor besluttet å samle inn ytterligere to larver som skulle 
plasseres direkte i eikemuld i separate bokser for å få enda tydeligere resultater på flytting av 
larver fra et substrat til et annet. Avlsforsøket består derfor nå av 11 larver (der en ble observert 
å ha forpuppet seg (Figur 20). 

I 2014 ble et prosjekt med et habitatforsterkende tiltak sluttført, som delvis også har vært omtalt 
i tidligere eremitt-rapporter, og som også henger sammen med avlsforsøket. Resultatene av 
dette prosjektet er rapportert i Endrestøl et al. (2015b), og har i korte trekk gått ut på å skaffe til 
veie og montere en hul eikestokk på en av de ”ledige” stedene i askealléen på Tønsberg gamle 
kirkegård. 

I 2015 ble det satt i gang et oppfølgingsprosjekt som gikk ut på å overvåke denne eikestokken med 
videokamera og kombinere fuktighets- og temperaturloggere. Resultatene av videoanalysene er 
rapportert i Endrestøl et al. (2015c). Fuktighets- og temperaturloggerne ble plassert ut i 2015, og 
resultatene etter ett års omløp vil først bli klart i 2016. I denne forbindelse er det også plassert 
ut loggere i et tre på kirkegården som huser eremitt (som en referanse) og i en hul eik ved 
Berg fengsel (for å sammenligne forholdene). Dette vil forhåpentligvis gi innsikt i hvilke forhold 
eremitten foretrekker (eventuelt lever under), og eventuelt hvilke tiltak vi må sette inn for å få 
tilsvarende forhold i eikestokken og på Berg fengsel (Figurene 21-23). 

Figur 19. Den tidligere omtalte “avlskassa” er nå erstattet med “eneboliger” for eremittlarvene. 
Disse står ute gjennom sommeren, men settes inn ved streng kulde vinterstid. Bildet er tatt 22. 
juli 2015, før to individer ble samlet inn i 2015. Foto: Anders Endrestøl.
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Figur 20. En av eremittlarvene i fangenskap forpuppet seg i 2015, og skal da forhåpentligvis 
klekke i juli 2016. Foto (1. oktober 2015): Anders Endrestøl

Figur 21. Eremitten slik den i dag trives i askemuld på Tønsberg gamle kirkegård, bildet tatt 4. 
august 2015. Vi håper at vi gjennom ytterligere studier av dette substratet og forsøk med å ta 
larvene direkte over i eikemuld, også kan få den til å trives i eikehagen ved Berg fengsel. 
Foto: Anders Endrestøl.
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Figur 22. Temperatur- og 
fuktighetslogger iBCod 
Thermo-Button 22L. 

Figur 23. Loggerne ble plassert ut 1. oktober 2015 i eikestokken og i et referansetre på Tønsberg 
gamle kirkegård. Det ble også plassert ut en logger ved Berg fengsel 2. oktober 2015. Loggerne 
ble plassert noen cm under muld-overflaten i hulheten og er innstilt til å logge temperatur og fuk-
tighet hver tredje time hele døgnet i ett år før de tas opp og leses av. Foto: Anders Endrestøl.
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3.4 Deloppdrag E. Eikehagen ved Berg fengsel

Berg fengsels eikehage er etter flere års kartlegging vurdert som det beste alternativet for utsetting 
av eremitt (Figur 24 og 25). Det har tidligere vært anbefalt å gjøre diverse skjøtselstiltak her for 
å optimalisere forholdene for eremitt. Det går i all hovedsak ut på å fjerne busker og kratt som 
kan være skyggende på stammer av eiketrær. Siden eremitt er en varmekjær art, er det ønskelig 
med mest mulig soleksponerte stammer som kan skape varmere og bedre utviklingsforhold for 
arten. Berg fengsel, Fylkesmannen i Vestfold og NINA gjorde derfor ytterligere vurderinger av 
konkrete skjøtselstilatk i 2015.

Første befaring ble foretatt av Anders Endrestøl og Oddvar Hanssen 5. august 2015. Det ble da 
merket en del trær som et utgangspunkt for en videre diskusjon om hva og hvilke trær som skulle 
felles (Figur 24). Deretter ble det foretatt en befaring 8. oktober 2015 med Erik Johan Blomdal 
(FMVE), Kalle Terray (Berg fengsel), Anders Endrestøl (NINA) og personellet som gjennomfører 
skjøtselstiltakene. 

I løpet av disse befaringene og videre diskusjoner og avklaringer i ettertid, ble det oppsummert 
(av FMVE) hvilke trær som skulle felles og hvor det skulle ryddes kratt. I korte trekk gikk dette ut 
på å fjerne mindre trær av ask og lønn, spesielt i det sørvestre hjørnet av hagen. I det samme 
hjørnet er det også et tett oppslag av kratt langs gjerdet mot tidligere jernbanespor. Dette skygger 
nokså mye i nedre deler av hagen, og ble også anbefalt fjernet. Videre ble det generelt anbefalt 
å fjerne all gran samt osp av mindre dimensjoner.

Figur 24. Sørvestre del av eikehagen ved Søndre Berg fengsel 5. august 2015. Enkelte av trærne 
ble merket med gule bånd, som indikasjon på at de skal felles. Her ser man også “veggen” av 
kratt bakerst i bildet, som er planlagt fjernet/tynnet. Foto: Anders Endrestøl.
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Figur 25. NRK Schrödingers katt på besøk i eikehagen ved Berg fengsel 2. oktober 2015. Her er 
det foretatt diverse skjøtselstiltak vinteren 2015/2016 med sikte på å gjøre lokaliteten enda bedre 
egnet som habitat for eremitt i fremtiden. Foto:  Anders Endrestøl.
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4 Konklusjon og videre anbefalinger

Eremitt er fremdeles en av de mest truede artene vi har i Norge på grunn av liten populasjon, 
at den er påvist på kun én lokalitet, at den har lav spredningsevne (Svensson et al. 2011) og 
at rekrutteringen av egnet habitat er dårlig (Figur 26). Dette gjør den svært utsatt for utdøing 
ved tilfeller av sykdom, predasjon, genetiske forhold (innavl / genetisk drift), klima og andre mer 
tilfeldige hendelser. 

Resultatene fra 2015 er som foregående år positive, selv om vi også i år påviste relativt få 
voksne individer sammenlignet med ”topp-årene” 2012 og 2013. Vi antar dette skyldes 
svingninger i årsklassene hos eremitt (bl.a. varierende larveoverlevelse), men også i noen grad 
fenologisk årsvariasjon (altså at tidspunktet for når man finner flest voksne individer svinger 
med værforholdene for den gitte sesongen). Dette stemmer for øvrig godt med resultatene til Le 

Figur 26. Eremitt er fremdeles en av Norges mest sjeldne arter. Foto: Anders Endrestøl.
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Gouar et al. (2015) som fant betydelige svingninger over år for eremitt. I 2014 kartla vi 14 dager 
seinere enn normalt, noe vi da konkluderte med var for seint grunnet en svært varm juli som 
trolig resulterte i en tidlig klekking. I 2015 var vi muligens noen dager for tidlig ute gitt at vi fant to 
levende, voksne individer så seint som 1. oktober. Hvorvidt den sterke årsklassen i 2012 har gitt 
grunnlag for en ny sterk årsklasse vil kanskje manifistere seg i 2016.

Eremitt er på kirkegården fremdeles kun funnet i ask, selv om det er andre treslag der med 
hulheter som kunne være egnet, bl.a. lind. I 2015 ble det for første gang ikke påvist eremitt i noen 
nye trær (selv om det ble funnet kitinfragment etter arten i et nytt tre), og det er antagelig nå kun 
få asketrær igjen som har potensial, men hvor vi ikke har påvist arten. Det er nå totalt funnet 
ynglende eremitt i 21 trær på kirkegården.

Overvåking av eikestokken i 2015 gav ikke noe sikker indikasjon på hvorvidt eremitt har flyttet 
inn i eikestokken eller ikke. Vi håper å kunne fortsette overvåkingen av eikestokken, både for å 
kunne dokumentere eventuell naturlig etablering eller gi grunnlag for å flytte individer hit. Å bruke 
holker som erstatningshabitater for vedlevende biller har vært studert tidligere, og man har nå 
også sett at dette er et egnet tiltak for Osmoderma. Hilszczański et al. (2014) testet holker både 
med og uten innsatte larver av Osmoderma barnabita, og fant en høy grad av overlevelse av 
utplasserte larver, og velykket etablering i tomme holker. Carlsson et al. (2016) fant etablering av 
O. eremita i holker i sine studier, og konkluderer med at holkene har et stort potensiale både som 
habitatforsterkende tiltak og som ”springbrett” der man mangler habitatkontinuitet. 

Vi har fremdeles ikke kunnet påvise arten utenfor Tønsberg på tross av omfattende søk i Østfold, 
Vestfold og Akershus gjennom de siste fem-seks årene (2010-15), sist med ytterligere søk på 
lokaliteter i Fredrikstad kommune. Vi anser det nå som lite sannsynlig med bestander av arten 
utenfor Tønsberg.

Siden håpet om å finne flere naturlige populasjoner svinner, styrkes behovet for et utsettings-
program (jf. Røsok et al. 2012). Eikehagen ved Berg fengsel er fremdeles den lokaliteten som 
fremstår som mest aktuell, og hvor det er satt i gang skjøtsel for å fremme kvalitetene på lokaliteten 
ytterligere med hensyn til eremitt. Skjøtselen og samarbeidet om den er ikke bare viktig for de 
fysiske forholdene på lokaliteten, men har skapt god dialog mellom alle involverte parter, noe som 
også bereder grunnen for en utsetting av eremitt. Vi håper det kan skje om ikke alt for lenge.

Samtidig må oppfølgingen av individene i fangenskap fortsette. Om alt går bra, vil minst ett 
individ klekke sommeren 2016, og da blir spørsmålet hva man gjør med det individet (og de 
individene som klekker påfølgende år). Det er flere alternativer. Man kan 1) sette de tilbake 
på kirkegården i trær som vi vet har eremitt, 2) sette de tilbake på kirkegården i trær som har 
hulheter med potensiale for eremitt (men hvor vi ikke har påvist den tildligere, inkludert lind), 3) 
sette de inn i eikestokken på kirkegården, 4) sette de ut på lokaliteten ved Berg fengsel eller 5) 
la de fortsatt gå i fangenskap. Hva som vil være best vil naturligvis avhenge av hvor mange som 
klekker og kjønnsfordelingen mellom de. Trolig vil en kombinasjon av 3, 4 og 5 være naturlig. 
Ideelt sett vil man, dersom det klekker en hunn og en hann, kunne la disse gå i fangenskap noen 
dager for å opprettholde en populasjon i fangenskap, men at man etter en tid setter de ut for å 
styrke populasjonen i det fri. 

Vi anbefaler en videre overvåking av populasjonen på Tønsberg gamle kirkegård (Figur 27), 
både for å få sikrere data om populasjonsstørrelse og eventuelle svingninger i årsklasser, og for 
å overvåke om eremitten tar i bruk det ny-etablerte erstatningstreet, det siste som del av et eget 
tilskuddsprosjekt. Det vil også være viktig å fortsette overvåkingen av kirkegården i forbindelse 
med en eventuell utsetting av eremitt på ny lokalitet. Vi anbefaler også at man i nær fremtid 
vurderer beskjæring av asketrærne i alléen siden de nå begynner å bli nokså høye. Dette bidrar 
til skygge på stammene, men vil også gjøre mange av trærne topptunge og øke risikoen for 
brekkasje. Man bør også følge med på hvordan de ny-plantede eiketrærne utvikler seg, siden 
det er visse tegn til at de tysk-importerte plantene får skader av vinterklimaet.
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Figur 27. Eremitt-selfie. Det er viktig å fortsatt studere denne sjeldne og truete artens forekomst 
i Norge. Foto: Oddvar Hanssen.
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